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УКРАЇНА

ЧЕРНІГІВСЬКА ОБЛАСТЬ
НІЖИНСЬКА МІСЬКА РАДА 

УПРАВЛІННЯ ОСВІТИ

Н А К А З

02.03.2016 р. 






               

№ 79
м. Ніжин

Про підсумки вивчення стану викладання 
української мови і літератури 
в ЗОШ І-ІІІ ст. №№ 7, 9, 13,

  ЗОШ І-ІІ ст. №8, гімназії № 3

Згідно річного плану роботи, на виконання наказів управління освіти від 12.12.2015 № 344 та від 29.01.2016 № 32, з метою підвищення ефективності викладання української мови та літератури, у період з 21.01.2016 по 19.02.2016 було вивчено стан викладання української мови та літератури в Ніжинській гімназії № 3, ЗОШ І-ІІ ст. № 8, ЗОШ І-ІІІ ст. №№ 7, 9, 13 відповідно затвердженої пам’ятки.

Під час вивчення даного питання  встановлено: українську мову та літературу в даних закладах викладають 25 кваліфікованих вчителів, які забезпечують процес гуманітарної освіти.  За якісним складом: «спеціаліст вищої категорії» - 21, «спеціаліст першої категорії» -2; «спеціаліст другої категорії» -1; «спеціаліст» -1. Мають звання: «учитель-методист» - 7; «старший учитель» - 8. 72 % вчителів української мови та літератури  мають педагогічний стаж понад 20 років, решта 28% - від 10 років. Усі працюють за фахом, курси підвищення кваліфікації пройшли протягом 2013-2015 років. 
 
Результати вивчення засвідчили, що викладання української мови та літератури  спрямовується на підвищення якості знань. Профільно українська мова вивчається у 10-11 класах гімназії №3, ЗОШ І-ІІІ ст. №7, 13, поглиблене вивчення української мови здійснюється у 8-9 класах гімназії №3, ЗОШ І-ІІІ ст. №37, 9, 13. З метою розвитку умінь учнів, розширення матеріалу навчальних програм мовні спецкурси запроваджені у 8, 10, 11 класах гімназії №3. У ЗОШ І-ІІІ ст. № 13 для поглибленого вивчення української мови за допомогою батьків придбано відповідні підручники. 

Викладання української мови у загальноосвітніх закладах здійснюється згідно з вимогами чинних програм з української мови та літератури; вчителі в основному обізнані з Критеріями оцінювання навчальних досягнень, інструктивно-методичними документами. 

У перевірених закладах створені (крім ЗОШ І-ІІ ст. № 8) та функціонують кабінети української мови та літератури, які укомплектовано програмовою літературою, роздатковим матеріалом для контролю знань учнів. Проводиться робота щодо оснащення кабінетів технічними засобами навчання. Кабінет гімназії № 3 (зав. кабінетом Федюрко В.Г.) оснащено сучасним телевізором з адаптером, ЗОШ І-ІІІ ст. № 7 ​– 40-дюймовим монітором, підключеним за допомогою комп’ютера до мережі Інтернет. У кабінеті української мови ЗОШ І-ІІІ ст. №7 (зав. кабінетом Міщенко Н.П.) варто створити  відеотеки  та аудіотеки навчальних матеріалів, потребують систематизації матеріали 5-7 класів щодо переходу на новий Державний стандарт  базової  загальної середньої освіти.
 Жодний із учителів під час перевірки не використав комп’ютерний клас як сучасний засіб навчання учнів.
   Відповідно до планів у закладах проводяться позакласні заходи до масових дат, перші етапи предметних олімпіад, шкільні етапи філологічних конкурсів.
Варто зазначити, що адміністраціями закладів систематично здійснюється предметно-узагальнюючий контроль стану викладання української мови та літератури в 5-11 класах. Але в управлінській  діяльності відмічено певні недоліки. У  ЗОШ І-ІІІ ст. №13 (директор Несклада С.Г.)  виявлена невідповідність заходів перспективного та річного планування, недосконалість узагальнення матеріалів внутрішньошкільного контролю.  Директорам усіх закладів  (Пушкіна В.В. (гімназія №3), Ухо І.С. (ЗОШ І-ІІ ст. №8), Кутовець А.Ф. (ЗОШ І-ІІІ ст. №7), Рибак В.П. (ЗОШ І-ІІІ ст. №9)) необхідно посилити  контроль за  об’єктивністю оцінювання знань учнів учителями, дотриманням Критеріїв оцінювання знань учнів з української мови та літератури. Прослідковується  недостатнє вивчення та узагальнення передового педагогічного досвіду, низька ефективність підготовки учнів до предметних олімпіад, МАН, інтелектуальних конкурсів та змагань з української мови та літератури.
Стан перевірки робочих та контрольних зошитів учнів знаходиться на достатньому рівні. Але  в гімназії №3 у контрольних  зошитах учнів 7-Б класу (учитель Біленко Т.О.) наявні не всі письмові види робіт;  несвоєчасно проводиться перевірка робіт учителем Федюрко В.Г. та обмін робочих зошитів учнів 5-Б класу; у  робочих зошитах останній запис 13.11.2015 року  з теми «Однорідні члени речення». Учителями Сватенковою С.І. (гімназія №3) та Харитоновою А.В (ЗОШ І-ІІІ ст. №7) не підраховується загальна кількість помилок у кінці письмових робіт. Учитель ЗОШ І-ІІІ ст. № 9 Алєксєєва О.М. неправильно класифікує помилки учнів.  Філологи ЗОШ І-ІІІ ст. №7 не дотримуються  єдиного орфографічного режиму. У ЗОШ № 8 кількість контрольних зошитів з мови не відповідає кількості учнів (вчитель Кучеренко  С.А.),  на час перевірки були відсутні 2-і екземпляри зошитів у 8 і 9 класах (вчителі Ухо І.С., Кучеренко  С.А.), у журналах  7 і 9 класу не кожного місяця виставлена оцінка за ведення зошита. 

Перевірка рівня навчальних досягнень учнів з української мови підтвердила необ’єктивне оцінювання знань учнів учителями, необхідність дотримання Критеріїв оцінювання знань учнів.

Згідно з наказом, контролю підлягали знання та вміння учнів 9, 11 класів з української мови. Нажаль, доводиться констатувати факт необ’єктивного оцінювання знань учнів у кожному  з перевірених навчальних закладах. У гімназії № 3 контрольну роботу (диктант та синтаксичний розбір речення) виконували 39 учнів 9-х класів (учителі Федюрко В.Г., Сіменок Т.І.). З них 4 (10%) отримали за виконану роботу бали початкового рівня (розбіжність із семестровими балами становить 9,5 %), 15 учнів отримали бали середнього рівня (розбіжність із семестровими балами становить 4 %), 16 учнів отримали бали  достатнього рівня (розбіжність із семестровими балами становить 8 %), бали високого рівня отримали 4 учні (розбіжність із семестровими балами становить 8 %).  У 11 класі (учитель Чепурна Л.О.) контрольні завдання у форматі ЗНО виконувало 20 учнів: на початковому рівні розбіжність становить 10%,  на середньому – 50%, на достатньому – 40%, на високому – 20%. Факти невідповідності встановлені й у ЗОШ І-ІІІ ст. №7.  У 9-х класах (учитель  Харитонова А.В., Кириченко С.О.) розбіжність початкового рівня становить 13,5%, середнього – 4%, достатнього – 4%, високого – 13,5%. В 11 класі (учитель Міщенко Н.П., Харитонова А.В.) збільшилась кількість учнів, які отримали бали середнього рівня -  на 25%, розбіжність достатнього рівня становить 25%. Подібна ситуація  виявлена  й у ЗОШ І-ІІІ ст. № 9. Серед перевірених робіт учнів 9 класу (учитель Гулак Л.М., Алексєєва О.М.)  розбіжність середнього рівня становить 7%, достатнього 5,5%, високого - 4%.  Перевірка робіт учнів 11-го класу (учитель Іващенко Н.І.) засвідчила розбіжність в оцінюванні знань учнів як середнього, так і достатнього рівнів (6% кожний). Необ’єктивність оцінювання знань учнів прослідковується і ЗОШ І-ІІІ ст. №13.  На 5%  зменшилася кількість учнів 9 класу (учитель Мурашко Л.А.) з середнім рівнем знань,  на 4,7% - з достатнім, 9,5 % учнів підвищили рівень власних знань. Навпаки, 18 % учнів 11 класу (учитель Мурашко Л.А.) знизили рівень знань до початкового,  18 % також мають розбіжності на достатньому рівні. У ЗОШ І-ІІ ст. № 8 контрольну роботу виконували 7 дев’ятикласників (з 11-ти), які підтвердили свої семестрові результати середнього й достатнього рівнів. Але відсутність 4-х учнів заставляє задуматись над тим, що ця проблема характерна й для усієї школи.
Аналіз типових помилок, допущених учнями 9-х класів в контрольних роботах, засвідчує, що учителям варто звернути увагу на правопис прислівників та випадки подвоєння приголосних, тире в неповному реченні;  постановку розділових знаків у реченнях з однорідними членами, складних реченнях. У 11 класах слід посилити роботу над збагаченням учнівського словника фразеологічними одиницями. Турбує виявлений факт  невідповідності усного  й писемного мовлення багатьох учнів вимогам комунікативної змістової лінії, недостатньої орієнтації в типах мовлення, низький рівень словникового запасу. Значна кількість школярів не вміє будувати монологічні висловлювання на лінгвістичні теми, самостійно, без додаткових запитань давати вичерпну відповідь, наводити відповідні приклади. 
Причиною невідповідності оцінок контрольних робіт до семестрових балів є занижений рівень завдань (в тому числі й тестові), які пропонуються вчителями.

Не всі учні  можуть глибоко сприймати художні твори, а деякі взагалі їх не читають. Наслідком недостатнього застосування проектних технології, дослідницьких методів, літературознавчого аналізу, розвитку творчих здібностей є  невміння старшокласниками будувати власні висловлення, аргументувати думки, вправно наводити цитати, історичні факти або випадки з особистого життя. 
Аналіз письмових відповідей учнів 11 класу  на питання з літератури показав, що вчителі недостатньо працюють над формуванням в учнів навичок логічно, послідовно викладати свої думки, робити висновки, узагальнення, використовувати фактичний матеріал для аргументації основних положень, які висловлює учень в письмових роздумах. Учителі мало проводять творчих робіт, які б сприяли розвитку усного та писемного мовлення, збагаченню словникового запасу учнів. 

Слід зазначити, що  на зниження рівня знань учнів вказує результативність їх участі у Всеукраїнській предметній олімпіаді з української мови та літератури. Незважаючи на високий рівень освіченості педагогів та  навченості учнів ЗОШ № 7 (5Б -78%, 8Б – 61% - укр. мова, вч. Харитонова А.В., Коробка О.В.; 7А - 73%  - укр. мова, вч. Харитонова А.В.; 7А – 92% укр. літ., вч. Харитонова А.В.), простежується зниження досягнень в олімпіадах до нуля у 2015-2016 н.р.; у Міжнародному мовному  конкурсі ім. П. Яцика - кількість переможців не зменшилась (три), проте усі посіли треті місця, а минулого року були учасники Всеукраїнського рівня; знизилась результативність і в конкурсі ім. Т.Г.Шевченка з чотирьох – два. 
Робота з обдарованими учнями в ЗОШ І-ІІ ст. № 8 зводиться лише до їх підготовки для участі в олімпіадах і конкурсах. Призових місць останні роки учні школи не займали, що свідчить про слабку роботу вчителів-філологів, які недостатньо розвивають творчий потенціал учнів. Дві учениці школи брали участь у міському  етапі фестивалю-конкурсу дитячої та юнацької творчості «Іду з дитинства до Тараса» і посіли призові місця. Близько 30% учнів беруть участь в інтерактивній грі «Соняшник». 
У 2014/2015,  2015/2016 навчальних роках в ЗОШ І-ІІІ ст. № 13 призових місць  на олімпіаді з мови та літератури не було. Хоча у школі адміністрація закладу викладає цей предмет; один учитель (він же заступник директора з навчально – виховної роботи) має звання «Учитель - методист», два – «Старший учитель».  На Всеукраїнських мовних та літературних конкурсах учні закладу у попередніх роках здобували призові місця у міських етапах. У 2015/2016 навчальному році учні школи участі у Міжнародному мовному конкурсі імені Т.Г Шевченка не брали.
Заклади, що підлягали перевірці, у міському етапі олімпіади з української мови й літератури у поточному навчальному році мають переможців: Стельникович К. - І м., Козачок А. – ІІІ м. (ЗОШ І-ІІІ ст. № 9); Алєксєєнко К. – ІІ м. (гімназія № 3).  Проте загальне рейтингове місце команди Ніжина в ІІІ етапі Всеукраїнської олімпіади у 2015/2016 навчальному році – 10. Є необхідність керівникам загальноосвітніх навчальних закладів переглянути систему виявлення,  відбору, підготовки обдарованих учнів до інтелектуальних змагань. Слід відмовитися від практики залучення одного й того ж учня до участі в 4-5 олімпіадах, що зазвичай не дає йому можливості удосконалювати свої знання. Потребує активізації  дослідницька робота. Участі у конкурсі-захисті науково-дослідницьких робіт учнів-членів МАН філологічного напрямку жоден із п’яти  закладів не бере. Але головне (і в цьому думка членів робочої групи єдина), необхідно посилити контроль керівників навчальних закладів до виконання своїх посадових обов’язків та посадових обов’язків підлеглих.
Крім того,  потребує нових підходів до організації і проведення заходів щодо професійного зростання педагогів робота методиста Сватенкової С.І.  Її робота у гімназії №3 як учителя української мови та літератури повинна бути прикладом для наслідування учителями інших закладів,  а проведення семінарів, засідань необхідно спрямувати на практичну допомогу словесникам. Відвідування навчальних закладів спеціалістами управління освіти теж повинно мати дієвий результат.
Дане питання розглядалося на засіданні розширеної колегії управління освіти.

Виходячи із вищезазначеного,

НАКАЗУЮ:  

1. Директорам ЗОШ І-ІІ ст. № 8 (Ухо І.С.),  ЗОШ І-ІІІ ст. №№ 7 (Кутовець А.Ф.),    9 (Рибак В.П.), 13 (Несклада С.Г.),   гімназії № 3  (Пушкіна В.В.):


1.1 Проаналізувати матеріали стану викладання й рівня навчальних досягнень учнів з української мови та літератури, визначити шляхи вдосконалення викладання предметів.







До 31.03.2016



1.2 Посилити контроль за станом викладання української мови та літератури, роботою шкільних методичних об’єднань, за правильністю дотримання Критеріїв оцінювання навчальних досягнень учнів, за виконанням посадових обов’язків учителями української мови та літератури.









 Відтепер


1.3 Продовжити роботу з формування мовленнєвої культури учнів та вчителів школи.









Постійно


1.4 Слідкувати за відповідністю записів щодо контрольних робіт у класних журналах та контрольних зошитах.









Постійно


1.5.  У наказах, протоколах нарад, педрад чітко планувати заходи покращення стану викладання предмету, зазначивши термін виконання та відповідальну особу.









Відтепер


1.6. 
Особливу увагу звернути на посилення вимог до вивчення  читання та письма державної мови у початковій школі.









Постійно


1.7 Враховувати результативність роботи учителів під час проходження ними атестації.
















Постійно


1.8.
Налагодити співпрацю вчителів-предметників з психологом школи з метою створення на уроці психолого-педагогічних умов для подолання початкового рівня навчальних досягнень учнів. 









Відтепер


2.Директорам ЗНЗ:


2.1.Проаналізувати стан викладання української мови і літератури у навчальному закладі, виробити дієві завдання щодо його покращення.









Відтепер


2.2.При формуванні навчальних планів на 2016 – 2017 н.р. надавати перевагу використанню додатку 1 Типових навчальних планів початкової та основної школи, а також поглибленому вивченню української мови та літератури.









Березень-квітень 2016 року


2.3.При проведенні внутрішнього моніторингу (контрольних робіт) з предметів, у т.ч. й з української мови, використовувати тести у форматі ЗНО та інші сучасні форми контролю.









Відтепер


2.4.Взяти під особистий контроль дотримання учителями Основних критеріїв оцінювання навчальних досягнень учнів з предметів, об’єктивність оцінювання знань учнів.









Відтепер


3. Міському методичному кабінету (Левицька Т.М.), керівникам дошкільних, загальноосвітніх, позашкільних навчальних закладів  забезпечити виконання Плану заходів щодо реалізації Концепції національно-патріотичного виховання дітей і молоді y закладах освіти м. Ніжина, затвердженого наказом управління освіти Ніжинської міської ради від 11.11.2015 року №298.








Відтепер


4. Методичному кабінету (Левицька Т.М.):


4.1. Проаналізувати роль методичного кабінету як органу для надання методичної допомоги адміністрації закладу, педагогічним працівникам, виходячи з вимог часу.









Лютий-березень 2016 року


4.2. Виробити нові підходи, продумувати сучасні, дієві й потрібні, форми надання методичної допомоги.









Відтепер


4.3. Надавати інформаційно-методичну допомогу вчителям в організації навчально-виховного процесу з української мови та літератури.









Постійно


4.4.  У роботі міської  опорної школи більше уваги приділити питанням типології, структури, мети, завдань  уроку та організації позакласної роботи з української мови та літератури.








Постійно


4.5. На основі нормативних документів розробити методичні рекомендації щодо перевірки зошитів, дотримання єдиного мовного режиму, проведення диктантів і творчих робіт.














До 01.04.2016 р.


4.6. Глибоко проаналізувати результати інтелектуальних змагань, встановити причини їх зниження,  оновити підходи до пошуку, підтримки обдарованих дітей.








Відтепер


4.7. Допомагати педпрацівникам   активніше впроваджувати нові освітні технології, залучати до інноваційної діяльності, пошуку нестандартних підходів  в організації навчально-виховної роботи, до висвітлення результатів роботи в науково-методичній пресі.









Постійно


5. Спеціалісту І категорії Горбач Н.В. перевірити виконання наказу у лютому 2017 року.


6. Контроль за виконанням  наказу  покласти на заступника начальника управління освіти Пономаренко Н.О. 

 Начальник управління освіти                              
С.М.Крапив’янський

Пономаренко Н.О.
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